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der k~sigen Massen, aussen die concentrisehen Bfindel yon Binde- 
gewebe. . . . .  . . 
Pr~parat aus demselben Heerde~ wie No. 3~ bei starker VergrSsserung. 
(F~rbung naeh Z ieh 1-Nelson. Zeiss hom0g. Imm, 2,00/Ap: 1,30.) 
DetaiIiirung der in No. 3 bemerkten Schich'tfing. Sonderung in 
drei Schichten: eiUe inhere ganz k~sige aus ]~esten yon Epithelioid- 
zellen und polynucle~tren Leukocyten~ eine mittlere "aus Epithelioid- 
zelIen und Fasern, eine g~ussere fast ausschliesslich aus Bindegewebs- 
fasern gebildete.-:Nur die inhere und mittlere Schieht enthalten eine 
grosse Zahl von']~aeillen. Riesenzellen kommen nieht vet. 
Pr~parat aus der~elbea L6ber, wie No. 2, bei sto~rkerYergrSsserung. 
(F~rbung naeh Ziehl-Nelson. Zeiss, homog. Imm. 2,00/Ap. 1,30.) 
Deutlicheres Her'~ortreten' der Nekrose der LeberzelIen, die rosig ge- 
f~rbt sind~ und der interstitiellen WuCherungsvorgiinge. 

V o 

W a s  ist die Zaraath (Lepra) tier hebr iischen 
Bibel? 

Von Dr. reed ~. et phil. A rno ld  Sack  in Heidelberg. 

Ffir jeden gobildeton Arzt, der ffir die Gesehichte seiner 
Wissenschaft Sinn und Horz hat, mfisson Fragen besonders reiz 
yell sein, welche an die Urquellen der pathologischen Forsehung, 
soweit dieselbon uns in schriftlichen odor bildliehen Darstollungen 
erhalten geblieben sind, anknfipfen. In der,allerneuesten Zei~ 
sind yon Arch~iologen Fundo gemacht worden, die uns den Ein- 
blick in die uralten medicinischen Werke der greisen V51ker des 
Orients gestatten. So ist uns dutch Ebers  ;die reichhaltigste, 
wenn auch noch lange nicht vollst~ndig gekl/~rto Quelle fiber das 
medicinisehe Wissen der alton Aegypter erschlossen women. 
Dot in der Leipziger Bibliothek aufbewahrte, in das 16. Jahr- 
hundert vor unseror Aera hinaufsteigende ,Papyrus Ebers" hat 
seiner Zeit (1875) grqsses Aufsehen gemacht. Ein anderes 
Schriftsttick, der in Keilschrift auf Thontafoln niedergosehriebene, 
yon H o r m u z d  R a s s a m  bei. den Ausgrabungen ,in Niniveh (1854) 
zu Tago gefSrderte Izdubar-Mythus, hat nach sr Entzifferung 
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auch des Interesse tier medieinischen Kreise - -  in erster Linie 
der Syphilidologen - -  auf sich gelenkt, weil er die lunge Kran- 
kengesehichte eines an seinen Genitalien yon der Gottheit ge- 
schlagenen Helden erz~ihlt. 

Solehe und iihnliche Funde aus dem grauen Alterthum 
mehren sieh yon Jahr zu Jahr, je naehdem der Zufall den einea 
oder den anderen zu Tage fSrdert und den Spraehgelehrten, wio 
den Medicinern, immer neue Probleme stellt. 

Es liegt abet auch ein altes, ehrwiirdiges Bueh vor uns, 
das nieht erst yon gestern auf heute bekannt geworden ist. 
Dieses Buch ist weder in Hieroglyphen, noeh in Keilsehrift ge- 
schrieben; unz~hlige Uebersetzungen sind im Laufe der Jahr- 
tausende yon ihm gemaeht worden; Tausende yon Gelehrten be- 
sch~iftigen sieh mit der Auslegung seines Textes; es enth~lt 
Stellen und Capitel, die ffir die Geschichte des medicinischen 
Wissens wohl nicht minder bedeutungsvoll sind, als die erst 
kfirzlich ausgegrabenen verschiedenen Urkunden, ihrem Sinne 
naeh aber noeh immer nicht endgfiltig ersehlossen slnd und noeh 
immer auf einen sprachlich, wie medicinisch, gleieh gut gebildeten 
Forscher warten, tier in ihren noeh verborgenen Sinn kiihn ein- 
dringen wfirde. 

Dieses Bueh ist die Bibel, und zu solchen dunklen Bl~ttern 
in der Bibel gehSrt auch das 13. Capitel des Buches Leviticus 
yon den 5 Biichern Mosis, in welchem die Zaraath-Gesetze mit- 
getheilt werden. Dass Zaraath eine Dermatose sein musste, 
dariiber erhob sich kaum je ein Zweifel. Welche Dermatose es 
abet war, dariiber wurde Jahrhunderte lang hin und her ge- 
stritten. Schwer musste'dieses Leiden immerhin sein und gefiihrlich 
fiir die Umgebung des Kranken, sonst f~nden die strengen Maass- 
regeln der Isolirung und der Unreinsprechung kaum ihre Er- 
kl~irung oder Rechtfertigung. Unwahrscheinlieh klingt dagegen 
die Betheuerung einzelner Kritiker, es miisse sich hier lediglich 
um rein theokras Gesetze, die mit der Sehwere 
des Leidens in gar keinem VerhKltniss stKnden, handeln. Da 
ist mir dafiir die Semiotik der Zaraath, die des gauze 13. Ca- 
pitel ausffillt, zu klar und zu ausfiihrlich! 

Trotz dieser Klarheit in der Sehilderung der Symptome, 
die ffir des damalige Zeitalter wahrlieh bewundernswfirdig ist, 
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konnte b i s  auf den heutigen Tag in der Dentung der Zaraath 
keine Einigung erzielt werden, und es ist unter derse]ben alles 
miigliche schon vermuthet und verstanden worden. Wo liegt 
die Erkl~rung dieser merkwfirdigen Erscheinung? 

Wenn ~ltere Kritiker - -  meist mediciniseh ganz ungebildete 
Sprachforscher und Theologen aus den zwei letzten Jahrhun- 
derten - -  nns ganze Tractate fiber Zaraath hinterlassen haben 
und zu evident falschen Schlfissen gelangt sind (indem die 
meisten die biblisehe Krankheit und die Elephantiasis Graecorum 
oder ~chte Lepra ffir eines und dasselbe erkl~rten), so darf uns 
das nicht wnndern, da ihnen ja doch die Hfilfsmittel der ver- 
gleichenden Sprachwissenschaft, sowie aueh jeder mediciniseh- 
kritisehe Blick abging und sie auch in den theologischen Ueber- 
lieferungen befangen sein mussten, welehe, seit Luther's Ueber- 
setzung z. B., in Deutschland die Identit~it tier Zaraath mit der 
Lepta forderten. 

Ein anderes Extrem bekunden die zeitgenSssisehen Kritiker. 
Im Gegensatz zu ihren Vorg~ngern ]egen sic grosses medicinisches 
Wissen zu Tage, da sieh ihre Mehrzahl aus den Kreisen der 
Mediciner recrutirt, erweisen sich dahingegen schwaeh in rein 
philologisehen Constructionen und setzen sich daher der Gefahr 
aus, ihrem vorgefassten Pr~judiz zu Liebe, manche sprachliehe 
Schwierigkeiten ungenirt aus dem Wege zu r~umen, welche sic 
daran hindern, sieh dutch das Capitel der Zaraath zu einer ein- 
heitlichen pathologischen Auffassung durchzuringen, die einiger- 
maassen mit unseren modernen pathologischen Anschauungen in 
Einklang zu bringen w~ire. 

Ein eclatantes Beispie] ffir die ]etztere Art liefert uns 
Finalyl)~ der mit dem Texte gar zu ungenirt umgeht. Da es 
ihm nicht passt, dass Zaraath etwas Anderes als syphilitiseher 
Prim~raffect sein kSnnte~ wie er sich lest eingebildet hat, nimmt 
er keinen Anstand, das von Juden seit Jahrtausenden als sear  
,Haar '~ gelesene und stets so fibersetzte Wort "W~7 willkfirlich 
und grundlos in " ~  ( se i j r )  zu verwandeln, das absolut 
keine Verwandtschaft mit sear  hat und ein einziges Mal an 
einem anderen Orte der Bibel Thautropfen bedeutet, um darauf 

1) S. Finaly, Ueber die wahre Bedeutung des Aussatzes in der Bibe]. 
Archiv ffir Dermat. und Syphilis. 1870. IL S. I75~132. 
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die haarstr~ubende Hypothese aufzubauen, nieht von weissen 
Haaren,, sondern von weissem Eitersecret wiire im Capitel 13 
die Redel). Dutch so]che Griffe 15st man das Problem der 
Zaraath sieher nicht, man maeht es hSchstens noch confuser. 
Es i s t  nut zu bedauera, dass ein so tfichtiger Syphilidologe, wie 
Pro k s c h ,  der Fina 1 y'schen Vergewaltigung des in dieser Hinsicht 
so klaren Textes der Bibel noch ein Wort redet~). Mich erinnert 
die Finaly'sche Methode an das Gleichniss, des ich einmal aus 
dem Munde eines gediegenen Kenners des Hebr~isehen, den 
solche Correcturen des Textes in Wuth versetzen konnten, gehSrt 
habe, Ein Schfitze - -  sieher nieht der beste seines Zeichens - -  
gab real einen blinden Schuss, der zufS~llig dutch ein Brett ging. 
Das Loch umgab der wackere Schfitze mit einem festen Kreide- 
strich und brfistete sich nun, der erste Schiitze der Welt zu 
sein, da er einen so gliickliehen Treffer auf einer so winzigen 
Zielscheibe, wie der kleine Kreidering, gemacht habe. Die 
,Syphilisriecher% die in allen miiglichen alten Schriften Syphilis- 
Indicien durchaus entdeeken wollen, gleichen in mancher Be- 
ziehung unserem Schiitzen. Zaraath ist gerade so wenig Syphilis, 
wie sie Lepra, d. h. Elephantiasis Graecorum ist. 

Viel grfindlieher stellt sich ein anderer, sehr gewissenhafter 
Forseher, der Kiewer Professor Mfinch, zur Zaraath-Frage. 
Vertrauensvoll den Spuren der talmudisehen Rabbiner folgend, 
wie sie sich uns in der Mischna zeigen, sueht er dem Leser 
seines, eine grosse Kenntniss der einschli~gigen Literatur often- 
barenden Werke's 3) die im Laufe der Zeit bei ihm gereifte Ueber- 
zeugung beizubringen, dass der biblische Aussatz mit der von 
ihm bei den Sarten Turkestan's beobaehteten endemischen Vitiligo 
(Pesj) identiseh sei. Trotz der gesehickt und erschSpfend zu- 
sammengestellten Beweise aus der Literatur konnte ich abet, 

1) W~hrend das Wort seijr in jenem Sinne nut ein einziges Mal~ und zwar 
im Plural, in der Bibel vorkommt~ wird sear (gaar) im Cap. XIII~in 
den verschiedensten Comblnationea (Status absolutus und constructus, 
Singular und Plural u. s.w.) gebraueht, woraus a l l e in  schon die Willkfir- 
]iehkeit der Finaly~sehen Deutung jedem einleuehten muss. 

~) J. K. P r o k s c h ,  Die Gesehichte der venerischen Krankheiten. Bonn 
1895. I. S. 75. 

3) G. :N. M i inch, .Die  Zaraath (Lepra) der hebr~ischen Bibel. Dermatol. 
Studien. Heft X V L  Leop. Voss~ Iitamburg 1593. 
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nachdem ich das Buch von Miineh aufmerksam gelesen'hatte i 
diese Ueberzeugung doch nicht gewinnen. Mfineh will dem 
ganzen Capitel nut die Bedeutung eines im Sinne des theokra- 
tischen jfidischen Staates gegliederten ceremoniellen Gesetz6s 
lassen und bekrMtigt seine Ansicht dadurch, dass die Juden in 
der auffallenden Erscheinung der Vitiligo eine angeb]ich ffir die 
Sfinden des Betreffenden yon Gott auf ihn herniedergesandte 
Strafe erblicken mnssten, welche seine Excommunication erheischte. 
Abgesehen davon, dass im Capitel 13 eine deutliehe Benennung 
ffir Vitiligo in , ,bohak" sich findet, leidet die Beweisffihrung 
Mfinch's an v ie l  zu raffinirter Argumentation, die. unmSglich 
das Richtige treffen kann, und die in se~nen, mit Vor]iebe auf 
dem Gebiete der Mischna gemachten Studien wurzelt. 

Die Frage der Zaraath muss mit einfachen Mitteln, aus dem 
Capitel selbst, g, elSst werden, ohne dass spitzfindige rabbinische 
Ausschmiickungen uad Verdrehungen, zumal aus einer Zeit, wo 
die Zaraath-Gesetzgebung vielleictit gar nicht mehr geltend war, 
dazu herang~zogen werden. 

Einen grossen Schritt vorw'~rts auf dieser einzig Ve:rtrauen- 
erweckenden Bahn der unvoreingenommenen Analyse hat ein 
Autor gemacht, dessen Name, trotz- muncher origineller Arbeiten 
fiber die Pathologie des biblischen und talmudischen Zeitalters, i n 
Deutschland kaum Jemandem bekannt ist. Dr. Katzenelson  in 
St. Petersburg, der Verf. eines grSsseren Werkes ,fiber die normale 
und pathologisehe Anatomie im althebr~isehen Schriftthum und 
ihr VerMltniss zur altgriechisehen ~Iediein" ~), ~ eines Werkes, 
das im Jahre 1889 in russiseher Spraehe ersehien, - -  ist, vermiige 
seiner hervorragenden Kenntnisse auf dem Oebiete der Hebraistik, 
sowie seiner schon seit lange intensiv betriebenen geschichtlieh- 
mediciniscIlen Studien, ganz besonders dazu berufen, auch in 
der Zaraath-Frage ein Wor t  mit zu reden. Aus seiner Feder 
ist eine populiir-wissenschaftlich gehaltene kritisehe Studie iib et ~ 
das Wesen tier Zaraath kfirzlich~hervorgegangen:), welche einem 
grSsseren Interessentenkreis his jetzt leider verschlossen war, 

~) Dieses interessante Buch soll demngchst, wie ieh erfahre, in deutseher 
Uebersetzung erscheinen. 

~) Siehe die wissenschaftliche Jahresbeilage zu der in hebdiischer 8Prache 
in St. Petersburg erscheinenden:Woehensehrift .Hameliz"; 1894. 
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weil sie in  hebr~ischer Spraohe erschien, welche der Verf. neben- 
bei gesagt, nach dem Zeugniss competenter Personen meister- 
haft beherrscht. Aueh ieh verdanke nur dem Zufall die Be- 
kanntschaft mit diesem ~usserst interessanten Traot/~tehen, in 
dessen Inhalt ieh mit Hfilfe yon sachkundigen Personen~ darunter 
auch des Verf. selbst, eingeweiht wurde, da zur freien Leetiire 
des Bfiehleins meine Kenntnisse im Hebr~isehen nicht ausreiehten. 
Die frische und dureh ihre Einfaehheit besteehende Argumenta- 
tion des Autors machte auf micA den Eindruek der Aechtheit. 
Sie seheint mir wenigstens unter allen anderen gelehrten Dis- 
cussionen fiber Zaraath diejenige zu sein, die sieh mit dem 
griissten Reehte riihmen kann, der geschichtliehen und der kri- 
tischen Wahrheit am n~iehsten gekommen zu sein. Aus diesem 
Grunde roSeAte ich aueh die Leser dieses Arehivs mit dem In- 
halt der interessanten, ihnen wahrscheinlieh unzug~ngliehen Sohrift 
bekannt maehen~ indem ieh das Urtheil fiber die Deutung, welehe 
Katzene lson  der Zaraath giebti ihnen selbst fiberlasse. 

Ieh werde selbstverst~ndlieh mehr oder weniger in referi- 
render Weise vorgehen, ohne mir abet das Reeht zu nehmen, 
hie und da eigene Bemerkungen einzusehalten. 

Das Capitel XIII Levit. ist jener Theil der mosaisehen 
Gesetzgebung, in dem saniti~re Vorsehriften ffir den Sehutz der 
SShne Israels gegen die Ausbreitung der Zaarath und verwandter 
Hautkrankheiten niedergelegt sind. Dass es zu den ~ltesten 
Denkm~lern des hebr~ischen Sehriftthums gehSren muss, darauf 
weisen einige grammatikalische Formen hin, die zu den ~iltesten 
gereehnet werden, wie die dort beinahe aussehliesslieh vorkom- 
mende ~iltere weibliche Endung -eth (statt jfingerer-ah). Es ist 
vielleicht nieht Allen bekannt, dass die hebr~iisChe Sprache ffir 
nosologisehe Ausdr/icke diese feste Form-etA hat, welche an die 
lateinisehen und griechischen Formen -iris und -osis erinnert. 
Die meisten nosologisehen Benennungen sind verbalen Ursprungs 
und die Ableitung yore herr. Zeitwort geschieht in der Weise~ 
dass an den Stature, der aus drei Buchstaben besteht und paal  
heisst, unter entsprechender Voealumwandlung-etA angeh~ingt 
wird, woraus die Form pa~leth resultirtl). Nach diesem Typus 

1) Die Form pa~ le th  drfickt zugleich den Uebergangszustand des Wer- 
dens: auf den Sinn des Stammverbum bezogen, aus. 
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(pael~th) sind die meisten nosologischen Begriffe im Cap. XIII 
gebildet [se-ethl)~ sapach-a th ,  zara-a th ,  baher -e th  u. A.]. 
Die hier zu Tage tretende Voealamwandlung unterliegt den Ge- 
setzen der hebr~ischen Phonetik. 

Die ZeitwSrter dagegen~ yon denen die Benennungen f/it 
Krankheiten und Krankheitssymptome abgeleitet werden, sind 
selbst aus zwei grossen Ideenkreisen entnommen, dem der 
W~rme oder des Feuers und dem des pfianzliehen Waehs- 
thums, wie folgende Beispiele beweisen: sehechin (Gesehwfir) 
yon schaehan (zfinden, w~irmen), zarebheth  (Entzfindung) yon 
za rabh=  sharabh (brennen); oder fiir die andere Reihe: 
sapaeha th  (Schuppe) yon sapaeh (wild wachsen) u.s.w. Dieser 
gerade Weg f/ihrt uns aber auch zur Erkenntniss des dunklen 
Sinnes des Wortes zaraath.  Bis heute glaubte man allgemein, 
dass es aus zwei Worten: zar (Pein) und ra  (bSse), zusammenge- 
setzt sei, was sieher gegen die oben angegebene Abtheilungsnorm 
verstiisst. Wohl existirt kein Zeitwort zara im Hebri~isehen, 
aber wit kennen daffir das Verbum sara,  welches s~ien oder 
auss~ien heisst. Da nun weiches s und z h~ufig in einander 
fibergehen, so kann es keinem Zweifel unterliegen, das za raa th ,  
~ihnlich dem sapaehath z.B., eine PaSleth-Form von sara dar- 
stellt, mit anderen Worten Aussaat auf der Haut oder einfach Haut- 
ausschlag bedeutet. 

hn Cap. XIII wird aber Zaraath an einzelnen Stellen in 
Verbindung mit dem Wort nega gebraucht. Nega wird gewShn- 
lieh mit Plage oder M~I oder Ausschlag fibersetzt. Dabei wird 
die wahre Bedeutung des Wortes nega ganz und gar/ibersehen, 
welches vom Zeitwort naga abstammt. Naga heisst angrenzen, 
ber/ihren, und entspricht vollst~ndig dem lateinischen contingere. 
Wie eontingere sieh zu contagium verh~ilt~ so verh~It sich naga 

1) Es ist Grund vorhanden, in s ee th  (Vertiefung), trotz seiner mit den 
analogen Wortbildungen auf -eth fibereinstimmenden Form, ein aus 
dem Alt~gyptischen entlehntes Wort (~aa t  heisst im Papyrus Ebers 
Hautdefect, Wunde) zu erblicken. W~ihrend daher die ~Ieisten seeth 
mit Tumor (yon n a s a  - -  heben, erhShen) fibersetzen, ist nach dieser 
Version seeth unzweifelhaft ein Hautdefeet oder eine Vertiefung. Uebrigens 
leiten Einige seeth auch yore Verbum saah (brennen) ab~ was auf Cicatrix~ 
Narbe, hinausl~uft. 
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zu nega.. : Mit anderen: Wor'ten, e~ ist in nega der Begriff des 
Contagi~isen, des Uebertragbaren; des Ansteeke'riden oder des auf 
Anstecknngsf'ahigkeit' Verdiiehtigen 'enthalten..In der That ge- 
braueht die Bibel das Wort nega fibe, rail in den Fiillen, we es 
sieh urn eine ' yon Oott auf die Menschen gesandte Plage, der 
die Measd~en:massenhaft zum Opfer. fallen, also. gleiehbedeutend 
mit EPidemie n etwa, handeit~), In der engen Verbindung mit 
nega (nega Zaraath) bekommt did Zaraath, die:an and ffir sieh 
urspriinglich nur H:autausschlag ibedeutet% den~ Sinn ether iiber- 
tragbaren, ansteckenden H~utkrankl*dt, gegen die sieh haupt- 
siichlfeh die Gesetzesvorschriften richten. 

Dass aber nnter Zaraath nicht jeder be!iebige IIautausschlag, 
auch Wenn dieses Wort ohne nega gehraucht ist, i n  tier Bibel 
verstanden wird, daffir zeugen versehiedene Stellen in den bibli- 

t :  schen B/iehern, wo:: yon Zaraath,: als: yon einem schneeartigen 
Aussehlage, die Rede ist=). Mosis Hand wird ,,mezaraath ka- 
schaleg ~, d. h. aussiitzig, wie Schnee, genannt; ebenfatls ist-Mirjam's 
Zaraath wie Sehnee uis. w. ,Was dieser Vergleich mit dem 
Schnee eigentlieh ausdrficken soll, ist mieht ganz deutlieh. Es 
ist abet Orund vorhanden, anzunehmen, dass dieser Vergleich 
sick weniger auf die weisse Farbe des Schnees i fiir die das Wort 
labhan (weiss) viel eher am Platze wiire, als auf das Floekige, das 
so zu sagen KleienfSrmig-Schuppige des frisch gefallenen Schnees 
bezieht. Die weiteren Ausf/ihrungen werden darthun, dass zur 
Zars nothwendig schuppiger Charakter des Aussehlags geh5rt, 
und so verstehen wir auch, warum die iilteste Uehersetzung der 
Bibe], die Septuaginta, anstatt Zaraath /iberall :X'r~pa und nieht 
ka~x{ oder ketZ{v setzt. Das altgrieehisehe kdr.p~ hedeutete stets 
in Uebereinstimmung mit dem ':Stamrnworte )vs=(r (Schuppe) 
einen sehuppenden Hautaussehlag, und so wt~rde aueh his in nn- 
ser Jahrhundert hinein (Wil lan)  Lepra ftir Psoriasis z.B. ge- 
braucht. Aueh der gelehrte F l av iu s  Joseph:us (I, J:ahrh. n.Ch.), 
selbst Aaronide, iibersetzt Zaraath nur:mit i, grcp~.; was die An- 
nahme yon dem Vornehm!ich squamSsen Charakl~er tier Zaraath 
nut- bestiitigt. Uebrigen s wird die Analys e/des Capit. XIII die 
Richtigk:eit dieser Ansieht vol!auf be weisen. 

~) Gen. XII ,  17.; Ps. LXXI'II~ 5; Ps. XCI~ 10. 
2) Exod. IV, 6; Num. XI[, 10; Reg. 2~ V, '2.7, 
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Um das Krankheitsbild, wie es in der Bibel geschildert ist, 
richtig zu verstehen, miissen wir noeh einige nosologisehe Ter- 
mini, die im Cap. XIII vorkommen, erSrtern. 

Drei augenf~llige Symptome, die besondere differential-dia- 
gnostische Wiehtigkeit beanspruehen, sind da gleieh im Beginn 
der Schilderung: es sind see th ,  s apacha th  und bahere th .  
W~hrend die zwei ersten das HShenverhs der kranken 
Stelle zur Umgebung ausdrficken sollen, bedeutet das dritte nur 
einen Farbenunterschied und entspricht etwa einem hellen, gl~n- 
zenden Fleck (maeula). Seeth dagegen, welches in LXX richtig 
als obk~ (vertiefte Narbe, Vertiefung), in dem Onkelos (ara- 
m~ische Uebersetzung) als am ka (Vertiefung) iibersetzt ist, 
entspricht, trotz der gegentheiligen Deutungenl), im Cap. XIII 
dem Sinne nach einer unter dem Niveau der Umgebung lie- 
genden Stelle, w~hrend sapachath gerade das Gegentheil davon, 
eine squamSse ErhShung auf der ttaut, eine erhShte Schuppe 
[Sqama~)], in der sp~teren Vulgata f~ilschlich mit Pustula fiber- 
setzt, bedeutet. Somit verhalten sich seeth zu sapachath, wie 
minus und plus, wie Defect und Tumor, zu einander. Und 
doch ist in diesen drei so deutlichen Symptomen dutch sp~itere 
ungeschickte, derl Medicin unkundige Uebersetzer die grSsste 
Verwirrung angerichtet worden, indem der ihnen fi~Isehlich bei- 
gelegte Sinn das so klare Krankheitsbild volisti~ndig getrfibt hat. 
Es ist daher nicht zu verwundern, wenn Luther, der sich aus- 
sehliesslich naeh der Vulgata richter, naehher seeth mit ,etwas 
auff~ihrt" und bahereth mit Eiter fibersetzt und so das gauze 
Krankheitsbild der Bibel zersffirt. 

Was den Ausdruck bassar  chaj anlangt, so kann er, nach 
dem klaren Sinne der beiden Worte (bassar ~Fleisch, rohes Fleisch 
und chaj ~ lebendig) nichts Andercs als offene Wund- oder Ge- 
schwfirsfii~ehe bedeuten, w~ihrend m i c h j a t h  bassar  chaj eino 
wuchernde, granulirende Geschwiirsfliiche (caro ]uxurians) ist. 

Das Wort p o r a c h a t h  stammt yon parach  (aufblfihen) und 
bedeutet acut aufgeschossenes Exanthem oder Efflorescenz 
(efflorescere). 

~) Vergl. Anmerkung auf S. 207. 
~) So fibersetzen die jerusalemer und dis syrische Ausgaben. 

Archly f. pathoL Anat. Bd. 144. Suppl. ] 4  
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Das Wort ne thek ,  das nur in Bezug auf Kopfgrind ge- 
braucht wird, kommt yon nathak (Fitden odor Haare zupfen, 
reissen, brechen) und bedeutet sicher Favus odor Herpes tonsu- 
rans, gerade so wie der Ausdruck za raa th  ha-rosch (des 
Kopfes) eine Beziehung zum Favus vermuthen l~sst, wiihrend 
bohak nur harmloser weisser Fleck, oder ~ichte Vitiligo, ist. 

Jetzt, nachdem wir die medicinische Terminologie des 
Capitels durchgenommen haben, kSnnen wir unschwer das zu- 
sammenh~ngende Bild der Zaraath genau nach dem Texte ent- 
rollen. 

Vor Allem unterseheidet der biblische Gesetzgeber zwei 
Arten des sehuppenden Ausschlages; eine gutartige, wahrschein- 
lich nieht ansteckende Form, die auch mi spacha th  (Vers 6), 
odor auch sehlechthin zaraath heisst, und eine bSsartige, also 
wahrscheinlich ansteckende (nega zaraath) Form, die Zaraath 
im pr~gnanten Sinne ist und den Tr~ger zur Unreinsprechung 
and zur Verweisung aus dem Lager verurtheilt. 

Da nun der Gesetzgeber, welcher augenscheinlich auch ein 
guter Beobachter war, aus Erfahrung wissen musste, class der 
h~ufigste Tr~ger der Infection bei Hautkrankheiten entweder die 
sieh yore KSrper des Kranken ablSsenden Sehuppen and Borken 
odor das flfissige Secret der offenen Geschwtire waren, so weist er 
in erster Linie auf zwei Momente, auf die Hautschilferung odor 
Sehnppung (sapachath)  and auf den gesehwiirigen Zerfall 
(bassar  chaj) bin. Es muss abet seinem Blick auch die Beob- 
achtung nicht entgangen sein, dass weit nieht alle squamSsen odor 
geschwfirigen Hautausschl~ige unbedingt ansteckend sein miissen. 
Er sucht desswegen nach weiteren differential-diagnostisehen Mo- 
menten, um eine harmlose Zaraath yon einer bSsartigen Zaraath 
zu unterscheiden. Er finder sie auch in folgenden Symptomen: 
1) in der Depression odor Vertiefung der Stelle (seeth), auf der 
die Krankheit vermuthet wird; 2) in dem Ergrauen der Haare 
an tier bert. Stelle and 3) im peripherischen Wachsthum der 
Hauterkrankung (pasah). Dass bei diesen drei Momenten die 
Schuppung nicht fehlen daft, ist schon obon hervorgehoben 
worden. 

Diese drei Cardinalsymptome sind aber yon sehr ungleichem 
Werthe. Souveritne Bedeutung ffir die Diagnose hat nut das 



211 

letzte, das peripherische oder kreisfSrmige, d .h .  centrifugale 
Umsichgreifen der Affection, w.:ihrend auf Grund tier beiden ersten 
Symptome allein die Diagnose noch nicht gestellt werden darf. 
Das Ergrauen der tIaare z. B. kann fiberhaupt nut auf behaarten 
Stellen beobachtet werden, was die Constatirung der Krankheit 
auf den einzelnen unbehaarten Stellen des m~nnlichen, geschweige 
denn auf den meisten tlautpartien des weiblichen K6rpers z. B. 
zur Unm6glichkeit machen mfisste. Aus diesem Grunde verlangt 
auch der Gesetzgeber vet Allem, dass, wenn die Diagnose 
zun~chst nicht mSglich erscheint, der Kranke auf acht Tage 
isolirt wird und dann, nach einer erneueten Besichtigung, fest- 
gestellt wird, ob der Ausschlag um sich greift, d. h. sich peri- 
pherisch oder kreisfSrmig ausbreitet. Dieser letztere Umstand 
allein entscheidet dann die Entfernung des unreinen Kranken 
aus dem Volkslager. F//llt auch die zweite Besichtigung negativ 
aus, dann sell der Kranke auf weitere acht Tage 1) eingeschlossen 
werden und erst wenn die Affection ,,trfibes" (kehah) Aussehen 
bekommt, d .h .  abblasst und kein peripherisches Wachsthum 
zeigt, wird er rein gesprochen. 

Diese s~immtlichen Bestimmungen, die f/Jr die damalige Zeit 
bewundernswiirdige Einsieht in das Wesen und den Verlauf eines 
parasitiiren Hautprozesses offenbaren, werden nur durch eine veto 
Gesetzgeber besonders hervorgehobene Einschr/inkung/ibertroffen. 
Der Vers 13 bestimmt nehmlich, dass, wenn der Kranke am 
ganzen KSrper veto Kopf bis zum Fuss rnit weissem Schuppen- 
ausschlag bedeckt ist, er rein gesprochen werden miisse. Beweist 
dieser Vers nicht deutlich, dass der Gesetzgeber ganz genau 
wusste, dass bei u n i v e r s e l l e r  Ausbreitung eines Schuppenaus- 
schlags ein parasiti~r-infectiSses Leiden nieht gut vorliegen kann, 
dass es sich vielmehr um ein unbedenkliches Leiden (wie Pso- 

1) Aus dem Texte der Bibel geht es nicht immer klar hervor, ob der 
Kranke se]bst eingeschlossen (sagar)~ oder nut die kranke Stelle ver- 
schlossen, d. h. verbunden (verg]. de Wette)~ oder, wie Einige wollen, 
die letztere (mit einem Strich) umschlossen, d. h. umzeichnet~ werden 
sell. Die beiden letzterea Deutungen sind nichts weniger als wahr- 
scheinlich; vielmehr erscheint es plausibel, anzunehmen~ dass, da die 
Krankheit und der Kranke hier promiscue gebr.aucht werden~ nur pars 
pro tote bier gemeint ist. 

14" 
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riasis oder universelles Ekzem z. B.) handelt, alas zum Rein- 
sprechen zwingt ! 

Allerdings wissen wir j e tz t  wohl, dass aueh einige nieht fiber- 
tragbare Dermatosen (wie Psoriasis, Erythema multiforme u. s. w.) 
sich mi tun te r  nach dem annul~ren, das heisst, peripherisch 
oder kreisfSrmig fortschreitenden Typus ausbreiten. Dieses 
Wissen aber dem Verf. des Cap. XIII zuzumuthen oder ihm dar- 
aus den u der Unwissenheit zu machen, hiesse nut" Man~ 
gel an historischem Verstiindniss offenbaren. Die Hauptsaehe 
ist und bleibt, dass er ein wesent]iches Merkmal eines parasi- 
t~ren Hautprozesses erkannt hat, was fiir seine Zeit immerhin 
bewundernswfirdig ist. 

Als Unterstiitzung der Diagnose der Zaraath ffihrt der 
Gesetzgeber des weiteren an, dass auch Kleider, wollene, wie 
leinene, sowie auch Ledersaehen und sogar aueh die W~nde des 
Hauses, in dem der Kranke wohnt, Zaraath annehmen kSnnen 
(Vers 47--59 u. Cap. XIV, Vers 35--53)7 welche dann grSnlich- 
roth aussieht, und giebt genaue Vorsehriften zur Ausrottung die- 
ser Zaraath der leblosen Objeete. Diese dunklen Stellen waren 
seit jeher Stein des Anstosses fiir alle Kritiker, die in der Za- 
raath entweder wahren Aussatz (unsere Lepra oder Elephan- 
tiasis graecorum), oder Syphilis, oder Vitiligo entdecken wollten, 
erkl~iren sich abet auf ungezwungenste Weise, sobald wir ffir 
einen Moment zulassen, dass Zaraath parasitiir-infeetiSser Haut- 
ausschlag war. Um dies zu beweisen, lassen wir hier einige fiir 
diese Frage ~iusserst wiehtige Ausfiihrungen yon 1Neumann 
und yon Kaposi,  die sich auf die Aetiologie der parasit~ren 
Dermatosen beziehen, folgen. 

, ,Neumann 1) sagt: Feuehtigkeit und W~irme sind begiin- 
stigende Momente fiir P'ilzkrankheiten. In feuehten ebenerdigen 
Wohnungen, in neugebauten Hi~usern, in Zimmern, welche gegen 
die Nordseite liegen, erkranken sehr h~ufig die  Bewohner an 
Herpes tonsurans; gleichzeitig bemerkt man~ dass sich der  
Sehimmel ,  ausser  an der mensch l ichen  t taut ,  auch an 
anderen  Gegensti~nden zeigt : 'an Kle idungss t i icken ,  Brod, 
Sehuhen,  an der W~sche ,  so dass man die Anwesenheit des 

l) j .  N e u m a n n ,  L.ehrbuch der Hautkrankheiten. Wien 1869. Aetiologie 
der Pilzkrankheiten, S. 336 und auch 344. 
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Pilzes schon durch den Geruch wahrnimmt." Und Kaposil):  
,Vor Allem ist hervorzuheben, dass die Umst~nde, welche der 
Entwickelung und dem Gedeihen der bekannten Sehimme]pilze 
auf allen mSgliehen Substraten, wie Obst, W~sche etc. giinstig 
sind, also Feuehtigkeit und W~rme, Luftstagnation etc., aueh 
die nachweis l i eh  h~iufigste Ge legenhe i t  und die Begiinsti- 
gung ffir die En t s t ehung  gewisser  D e r m a t o m y k o s e n  ab- 
geben. Deshalb sehen wir sehr hi~ufig Herpes tons. bei Per- 
sonen auftreten, welche in feuehten, dumpfen, schlecht geliifteten 
Wohnungen hausen, in denen die Utensilien, Kle ider ,  W~sche 
etc. mit  S e h i m m e l  bedeekt  sind und darnach riechea". 

Hiitten wir nicht bestimmt gewusst, dass Kaposi  und 
Neu m ann ihre dermatomykotischen Studien nieht in der Bibel 
gemacht und ihre bezfiglichen Erfahrungen gewiss nicht aus ihr 
gesehSpft haben, so w~ren wir beinahe versucht, den Verdacht 
auszusprechen, sic h~itten diese Citate aus dem Buche Lev i t i cus  
abgeschrieben, so unverkennbar ist die Uebereinstimmung zwi- 
schen der biblischen und ihrer Schilderung! Doch sind beide 
genfigend gegen diesen Verdacht gesehfitzt, da kein Mensch, und 
Kaposi und Neumann  sicher auch nicht, bis heute je daran 
gedacht hat, dass Za raa th  in ihrer Gesammtheit f iberhaupt  
eine Dermatomykose  sein kSnnte~). Das Verdienst, diese 
neue und fruchtbare Bahn zum ersten Mal methodisch verfolgt 
zu haben, gehSrt aussehliesslich dem Autor, dessert sieheren 
Spuren wir hier folgen, Herrn Dr. Katzenelson.  

Fassen wit die ii.tiologischen Momente in's Auge, weleho 
yon so autoritativer Seite, wie Kaposi  u. A., fiir die endemische 
Entwickelung der Dermatomykosen noch in der Gegenwart ver- 

1) Lehrbuch der Hautkrankheiten yon H e b r a  und K a p o s i  in V i r e h o w ' s  
Handbuch. Wien 1876. Bd~ II. S. 587. Allgemeine Aetiologie der Der- 
matomykosen. 

~) Die yon :F e r d i n. H e b r a seiner Zeit ausgesprochene, ganz unbegrfindete 
Itypothese, die Zaraath w~re Scabies, angeblich weft schwefelhaltigo 
Fluthen des Jordan einen Zaraathkranken (Naeman) einma], wie die Bibel 
(Reg. 2. V, 14) will, geheilt haben, kann hier nicht in Betracht kom- 
men, aus dem Grunde schon, well bier nur yon Dermatomykosen die 
Rede ist. - - h n d e r e r s e i t s  kann de~r Umstand, dass Mfinch  ffir Nethek 
die Identititt mit Herpes tonsurans als zulfissig erk]~irt (S. 131)~ am 
Ganzen niehts ~ndern. 
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antwortlich gemacht werden, so mfissen wir doeh zugeben, dass 
alle diese Bedingungen bei dem bebriiischen Volke, namentlich 
zur Zeit seines Aufenthaltes in den ungesunden feuchten Niede- 
rungen des Nils und in der sp~teren Periode seiner unstiiten 
Wanderung und seines Zeltlebens auf dem Wege nach dem ge- 
lobten Lande, in viel h5herem Maasse vorhanden sein mussten, 
als irgendwo in Europa, unter den nnendlich besseren sanitiiren 
Verhgltnissen der Gegenwart. Dies zwingt uns aber auch zur 
Annahme, dass die Formen, unter welchen zu damaligen Zeiten 
die parasitgren Hautausschl~ge mykotischen Charakters in die 
Erscheinung traten, viel schlimmer und heftiger, als die sehlimm- 
sten Repr~senfanten der Dermatomykosen aus den entlegensten 
Winkeln Galiziens, die Kapos i  und Neumann vor Augen 
hatten, sein mussten. Kein Wunder, dass diese Ungl/ieklichen 
ihren Mitsmensehen eher Entsetzen als Mitleid einflSssten und 
dem Gesetzgeber die Veranlassung gaben, mit aller Strenge ge- 
gen die Verbreitung des schrecklichen Uebels einzusehreiten, in 
erster Linie dadurch, dass die vom Leiden Betroffenen sofort 
exeommunicirt wurden. Kein Mensch wird bestreiten wollen, dass 
dieses Vorgehen wenig human war; zum~al wir in der Bibel 
keinen Hinweis darauf finden, ob die Unglticklichen einer ~irzt- 
lichen Behandlung (nat~irlich im Sinne tier damaligen rohen Zeit) 
unterworfen wurden. Yerlangt aber die moderne  sociale Rich- 
tung nicht, dass LeprSse abgesondert leben, dass TuberculSse ia 
besondere HeimstKtten fibergefiihrt werden, dass Heirathen unter 
erblich Belasteten untersagt werden und wie all' die Wiinsche 
der Zukunftssocialpolitiker noch lauten! Fiir die richtige Beurthei- 
lung der mosaischen Socialgesetzgebung ist ausschliesslich die 
in der eigenthiimlich schweren Lage der Juden zur Zeit des 
Exodus {und auch sparer) wurzelnde Serge des Gesetzgebers um 
die StKrkung des Volkes im Kampfe um's Dasein mit den es 
umgebenden wilden Nomadenhorden. 

Naeh dieser kurzen Ablenkung kehren wit zum Thema zu- 
rfick. Auf dem Wege der Deduction waren wit zum Schhsse 
gelangt, dass Zaraath (ira prKgnanten Sinne) vornehmlich eine 
heftige, SCluamSse , fib ertragbare tIautkrankheit pilzlicher Art sein 
musste. Auf dem Wege der Synthese, indem wir die in der 
Bibel enthaltenen Symptome zu einem Ganzen aufbauen, m/issen 
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wir zur Ueberzeugung gelangen, dass unter solchen Dermatomy. 
kosen es eine war, die wir jetzt als Trichophytie oder als Herpes 
tonsurans bezeichnen, welehe dem Schreiber des Zaraathgesetzes 
vor Allem vorschwebte. 

In der That sieht ein annul~rer Trichophyton-Plaque genau 
so aus, wie er in der Bibel beschrieben wird. Wenn eine 
wahre Vertiefung in der Haut auch fehlt, so wird eine schein-  
bare  Vertiefung des deprimirten Centrums gegen den erhabenen 
Wall fast niemals vermisst. Eben so wenig fehlt bei irgendwie 
schwereren Formen der Trichophytie das Element der Schuppung. 
Aueh nehmen die Haare, bei schwerer Triehophytie des Bartes 
und des Kopfes z. B., stets grauen, sich mitunter his zum voll- 
st~ndigen Weiss steigernden Ton an. Bei veralteten Triehophy- 
tien, wo der Pilz in die Cutis selbst eindringt, sind geschwfirige 
Prozesse, die sich hiiufig in wuehernde Granulationen verwandeln, 
etwas sehr GewShnliehes. Der annuliire Typus~ der schuppende 
Kreis, wiederum gehSrt zu den vornehmsten diagnostischen 
Merkmalen bei der Bestimmung einer "Triehophytonerkrankung. 
Alles in Allem genommen, werden wir also f~irmlich gezwungen, 
aus allen in der Bibel hervorgehobenen Symptomen auf die Trieho- 
phytie als auf diejenige Dermatonose zu sehliessen, zu deren 
Vorbeugung die Zaraathgesetze gesehrieben waren. Allerdings 
sehliesst diese Ueberzeugung noch nicht aus, dass aueh manche 
andere in ihrem Habitus der schweren Trichophytie ~hnliehe 
Dermatose in praxi zur Zaraath gerechnet wurde und dieselbe 
Behandlung erlitt. Die Bibel selbst seheidet eine Form des 
Kopfgrindes aus, die gerade so wie die ,Zaarath des Kopfes ~ 
zu Favus-Erkrankungen, vorausgesetzt, dass Favuspilz in Aegypten 
oder Pali~stina einheimiseh war, gerechnet werden kann. Selbst- 
verst~ndlich li~sst sich die Iden t i t~ t  der biblischen Dermatomy- 
kosen mit Trychophytie und Favus nicht beweisen. Die Erkennt- 
n~ss aber, dass im Capit. XIII. nut triehophyton- und favus- 
i~hnliche Hauterkrankungen gemeint sein kSnnen, ist an und 
flit sich so grundlegend und wichtig, dass die Sehnsueht nach 
dem Identit~tsbeweis, falls ein solcher widersinnig yon irgend 
welcher Seite gefordert werden sollte, durch sie schon befriedigt 
werden mfisste. 

Welehe Wandlungen nun der Begriff der Zaraath in den 
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nachbiblisehen Zeiten durehgemaeht hat, entzieht sich zun~ichst 
der geschichtlichen Nachforschung. Mit dem Eindringen der 
griechischen Cultur nach Judea ist wahrscheinlich die, Elephan- 
tiasis graecorum oder der wahre Aussatz dorthin verschleppt 
worden and es erscheint nicht unmiiglich, dass aueh die Lepr~isen 
von den praktischen Consequenzen des Zaraathgesetzes, so lange 
dasselbe iiberhaupt noch in Kraft war, bedroht and betroffen 
wurden. Dieser Umstand ~indert abet nichts an der urspriing- 
lichen Bedeutung der Zaraath, auf die es uns bier hauptsiichlich 
ankommt. 

Unwillkiirlich driingt sich abet uns die Frage auf~ warum 
nun doch in den Zeiten der arabischen und christliehen Medicin 
die Zaraath durch augenscheinlich falsche Ueberlieferung stets 
mit iichtem Aussatz (oder Elephantiasis graecorum) identificirt 
wurde? Daffir ergieb~ sich eine hinreichende Erkliirung aus folgen- 
der Betrachtung. 

Um die Zeit des Mittelalters, zu welcher die griechische 
Medicin ihren einstigen Nimbus einzubiissen anfing, um den 
arabischen Schriften Platz zu machen, Warden die letzteren 
beinahe ausschliesslich yon Juden in's Lateinische fibertragen. 
In diese lateinisehen Uebertragungen wurde dutch unglfieklichen 
Irrthum statt des arabischen Djam oder Albaras, das den wah- 
ren Aussatz bedeutete, nicht Elephantiasis graecorum, wie es 
sich eigentlich nach dem Sprachgebrauche gehSrte, gesetzt, son- 
dern Lepta ,  w~ihrend die Bezeichnung Elephantiasis nut flit die 
Zellgewebswucherung (El. arabum der sp~iteren Medicin) beibe- 
halten wurde. Diese Entstellung des ursprfinglichen Sinnes der 
Lepta, die anfiinglich nur einen schuppigen Aussehlag bedeutete, 
hat seitdem unz~ihlige Verwirrungen angerichtet, an denen die 
Jetztzeit noch leidet. Da die ~ilteste Uebersetzung der Bibel, 
LXX, Zaraath mit Lepra im ursprfinglichen Sinne wiedergegeben 
hat, so hat sich mit der Zeit der falsche Glaube eingebfirgert, 
die biblische Zaraath w~ire mit der Lepta---- Albaras-- Elephantiasis 
graecorum~Aussatz identisch. Dieser Glaube hat sich dann so 
lest eingewurzelt, dass dicjenigen unter den mittelalterlichen 
Aerzten, welche den Aussatz nicht aus eigener Anschauung 
kannten, denselben nach den in der Bibel enthaltenen Symptomen 
tier Zaraath in ihren :Werken beschrieben und bei ihren Naeh- 
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folgern dadureh erst reeht die Ueberzeugung befestigten, dass 
die Zaraath wahrer Aussatz sei. Soweit ging man dabei, dass 
man den Aussatz fiir heilbar erkl/~rte, weil die Bibel die Zaraath 
als heilbar sehildert! 

Daraus ersieht man klar, welche schwere Folgen ein Miss- 
braueh in der Terminologie ffir die weitere Entwiekelung der 
Wissenschaft haben kann. Die Richtigkeit dieses Satzes hat 
gerade die Dermatologie ]eider nur zu oft an sich erfahren. 

Die Sehlussfrage w~re nun noch,  welehen Ausdruek die 
Juden in der naehbiblischen Zeit fiir die Elephantiasis graecorum, 
naehdem sie mit derselben bekannt geworden sind, gebrauchten. 
Obwohl diese Frage nicht mehr ganz in den Rahmen unserer 
eigentlichen ErSrterung gehSrt, wird es dennoch nicht ganz fiber- 
flfissig sein, darauf hinzuweisen, dass in den talmudischen 
Sehriften aus der Zeit, wo Zaraath-Gesetze schon ausser Kraft 
getreten waren, neben dem seltenen Missbraueh des Ausdruckes 
Zaraath (~*37g) im Sinne des Aussatzes auch der Terminus 
Ratan (I~N~) vorkommt, und dass die Beschreibung der Ratan- 
kranken in mancher Beziehung an die vorgeschrittenen Stadien 
(der Atrophie und der Mutilation) yon /ichter Lepta erinnert. 

Somit w~ren wir am Ende unserer Aufgabe angelangt. Es 
sei uns noch gestattet, hier diejenige Lesart des Cap. XIII und XIV 
anzuffigen, die wir in Uebereinstimmung mit den K a t z e n e l s o n ' -  
schen Forsehungen als die riehtige ansehen mfissen. Es braueht wohl 
nicht besonders hervorgehoben zu werden, dass ausser der Richtig- 
stellung der nosologisehen Ausdr~icke keine Abweichung yon der 
fibliehen Uebersetzung in ihr gefunden werden wird. 

III. ~ose (Levit.) Cap. XIII. 

1. Und der Herr redete zu Mose und Aaron und sprach: 
~, So einem Menschen in der Haut seines Fleisehes (auf der tIautdecke 

seines KSrpers) eine Vertiefung (seeth), oder eine Schuppe (sapaehath), oder 
ein Fleck (bahereth) entsteht, und in der Haut seines Fleisehes zum fiber- 
tragbaren (sehuppigen) Aussehlag (nega zaraath) werden kSnnte, so 
werde er zu Aaron, dem Priester gebracht, oder zu einem seiner SShne, der 
Priester. 

3. Und der Priester besehauet den verd~chtigen Aussehlag (nega) (in 
der Haut des Fleisehes) auf der Hautdecke des KSrpers, und (wenn) das 
Haar an der verd~icbtigen Stelte (nega) ist weiss geworden und das Aus- 
sehen der Stelle (nega) tiefer als die Haut seines Fleisches~ st) ist es ein 
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fibertragbarer Ausschlag (nega zaraath); und sieht ihn der Priester, erkl'~re 
er ihn fiir unrein. 

4. Und wenn es ein weisser Fleck (bahereth lebhanah) in der Haut 
seines F]eisehes ist und (sein) A u s s e h e n  nieht tiefer als die Haut~ und 
dos Hoar nieht weiss geworden, so verschliesse der Priester den verd~chtigen 
Aussehlag (eth ha-nega, d. h. den d a m i t  Beha f t e t en )  sieben Tage. 

5. Und der Priester beschauet ihn am siebenten Tag, und siehe, der 
verdiiehtige Aussehlag (ha-nega) ist stehen gebtieben in seinem Aussehen, 
der Aussehlag hat nieht um sieh gegriffen in der Hant, so versehliesse ihn 
der Priester sieben Tage zum anderen Male. 

6. Und beschaut ihn tier Priester am siebenten Tage zum anderen 
~Iale, und siehe~ die verdiiehtige Stelle (nega) ist triibe (kehah) geworden 
(d. h. abgeblasst) und die Stelle (nega) hat nieht um sich gegriffen in der 
Haut, so erkliire ihn der Priester ffir rein: ein harmloser Sehuppenausschlag 
(mispachath) ist es~ er wasehe seine K l e i d e r  nnd ist rein. 

7. Hat aber die als harmloser Schuppenausschlag angesehene Krankheit 
(mispachath) nm sich gegriffen in der gout (d. h. sieh peripheriseh aus- 
gebreitet), naehdem er beschant wurde yore Priester zu seiner Reinsprechung, 
so werde er zum anderen Male yore Priester besehaut. 

8. Und beschauet der Priester, und siehe, der als unsehuldig angeseheno 
Sehuppenaussehlag (mispaehath) hat (peripheriseh) um sich gegriffen in der 
Haut~ so erkl~re ihn der Priester ffir nnrein: bSsartiger (fibertragbarer)Aus- 
sehlag (zaraath) ist es. 

9. So an einem ~fenschen ein fibertragbarer Ausschlag (nega zaraath) 
geworden, werde er zum Priester gebracht. 

10. Besehanet der Priester, und sieh% eine weisse~ vertiefte Narbe 
(sooth lebhanah) ist in der Haut und sie hat dos dazt~ gehSrige Haar weiss 
werden lessen, und eine wuehernde Gesehwfirsfliiehe (michjath bassar ehaj) 
ist in der Vertiefung (sooth); 

11. so ist es ein v e r a l t e t e r  bSsartiger Aussehlag (zaraath nauscheneth) 
in der gout seines Fleisehes, der Priester erkl~re ihn ffir nnrein, er soil ihn 
nieht (zur Beobaehtung) einschliessen, denne r  ist nnrein. 

12. Erblfiht (paraeh) aber der Ausschlag (zaraath) in der Hant, so dass 
der Aussehlag (zaraath) die g a n z e  Haut des Behafteten, yore Kopf bis zu 
den Ffissen, so weir des Priesters Augen sehauen, bedeckt; 

13. Und der Priester beschauet, und sieh% der Ausschlag (zaraath) 
bedeekt seinen ganzen KSrper (bassar), so erkl~re er den Behafteten ffir 
rein; ist a l les  weiss geworden, so ist er rein. (Psoriasis?) 

14. Aber (am Tage, wo) sobald an ibm offene gesehwfirige Fl~che 
(basset ch~j) zu sehen ist, ist er unrein. 

15. Siehet also der Priester die Geschwtirsfl~ehe (bassar thai), so er- 
klare er ihn ffir unrein, diese ist unrein, er ist mit bSsartigen Aussehlag 
behaftet (zaraath hen). 

16. So abet sieh ~ndert dos offene Gesehw/ir (bassar chaj) und wieder 
weiss wird (vernarbt)~ komme er zum Priester. 
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17. Und beschauet ihn der  Priester, und sieh, die friiher unreine Stelle 
(nega) ist weiss gewerden (vernarbt), so erkl~re der Priester sie f/it rein. 

18. So aher am Fleische in der Haut ein entzfindlicbes Geschw/ir 
(schechin) l) geworden und geheilt ist, 

19. Und an Stelle des entz/indlichen Geschw/irs (schechin) ward eine 
weisse, vertiefte Narbe (seeth lebhanah)~ oder ein weiss-rSthlieher Fleck (ba- 
hereth lebhanah adamdameth), so werde er besehen veto Priester. 

20. Und beschauet der Priester, und siehe, ihr Aussehen tiefer als die 
Haut, und das Haar darauf weiss geworden, so erkl~ire ihn der Priester ffir 
unrein: ein iibertragbarer Ausschlag ist es (nega zaraath), der in dem ent- 
zfindlichen Geschwfir aufgebl~ht (parach) ist. 

21. Wenn aber der Priester ihn besehauet, und siehe, kein weisses 
Haar ist in ihm, und er ist nieht tiefer als die Haut, und ist tr/ib (abgeblasst), 
so verschliesse ihn der Priester sieben Tage. 

22. Hat er dann (kreisfgrmig) um sich gegriffen in tier Haut, so er- 
kl~ire ihn der Priester ffr  unrein, ansteekender Ausschlag (nega) ist es. 

23. Wenn abet der Fleck (bahereth) an seiner Stelle stehen geblieben, 
nieht (kreisfSrmig) um sich gegriffen hat, so ist es nut Entzfindungsgeschwfir 
gewesen (zarebheth ha-seheehin), und der Priester erkli~re ihn ffir rein. 

24. Oder so am Fleische in der Haut eine Brandstelle veto Feuer 
(miehwath eseh) geworden und die Wucherung der Brandstelle (michjath ha- 
miehwah) wird ein weissrSthlicher oder weisser Fleck (bahereth), 

25. Und der Priester besehaut ihn,  und siehe, das Haar ist weiss ge- 
worden auf dem Fleck, und sein Aussehen tiefer als die t taut :  so ist es ein 
bSsartiger Ausschlag (zaraath), an der Brandstelle aufgeblfiht. 

26. Wenn abet der Priester ihn beschaut, und siehe, das t taar auf 
dem Fleckeu ist nicht weiss geworden und er ist nicht tiefer als die Haut, 
u n d i s t  trfib (blass), so verschliesst ihu der Priester sieben Tage. 

27. Und am siebenten Tag besehaue ihn der Priester; wenn er (kreis- 
fSrmig) um sich gegriffen hat in der Itaut, erkl~ire ihn der P~'iester ffir un- 
rein: ansteckender Ausschlag ist es (nega zaraath). 

28. Wenn aber tier Fleek (bahereth)an seiner Stelle stehen geblieben 
ist~ hat nieht um sich gegriffen in der Haut, u n d i s t  trfibe (abgeblasst), so 
ist es eine Brandnarbe (seeth ha-michwah) und der Priester erkl~re ihn f~ir 
rein, denn eine Entzfindung veto Verbrennen war es (zarebheth ha-michwah). 

29. Und so ein ]~Iann oder Weib einen /ibertragbaren Aussehlag (nega) 
hat am Kopfe oder Barte. 

30. Und der Priester beschaut die verd~chtige Stelle (nega), und siehe, 
ihr Aussehen ist tiefer als die Haut, und feines (dak), gelbliehes (zababh) Haar 

1) Von Luther irrthfimlich als ,Drfise" (!)fibersetzt.  Seheehin stammt 
veto Zeitwort schachan ~ entzfinden ab, und bedeutet nur Entziindung 
oder entzfindliches Gesehwiir (Abscess). Bekanntlich rufen schwere 
Trichophytien der Cuffs auch Abscedirungen in der ttaut, namentlich 
an den behaartea Stellen (Hals~:Bart) hervor. 
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ist an ihr, so erklilre ihn der Priester ffir unrein; Erbgrind (nethek) ist es, 
erblieher Ausschlag des Kopfes oder des Bartes ist es (zaraath ha-roseh o ha- 
zakan). 

31. So abet der Priester den verdiiehtigen Grind (nega-ha-nethek) be- 
scbaut, und siehe, sein Aussehen nicht tiefer als die Haut, und sehwarzes(?) 
tIaar ist nieht darin, so versehliesse der Priester den mit dem verdi~chtigen 
Grind Behafteten. 

32. Und besehaut der Priester den Verdiichtigen am siebenten Tag, 
und siehe, der Grind hat nieht (kreisfSrmig) um sich gegriffen und gelbliches 
(zahabh) Haar ist nicht darin, und das Aussehen des Grindes nicht tiefer 
als die H a u t ;  

33. So seheere er sich, aber den Grind (ha-nethek) soll er nieht 
scheeren, und der Priester verschliesse den Grindigen sieben Tage zum an- 
dern Male. 

34. Und besehauet der Priester den Grind am siebenten Tag~ und 
siehe, er hat nicht (kreisfgrmig) um sieh gegriffen in der Haut, und sein 
Aussehen nicht tiefer als die ttaut, so erkl~re ihn der Priester f/Jr rein; 
er wasche seine Kleider und ist rein. 

35. Wenn aber der Grind (kreisfSrmig) urn sich greift in der Haut 
n a e h  seiner Reinsprechung, 

36. Und der Priester beschaut ihn, und siehe, der Grind hat um sieh 
gegriffen in der tIaut ,  so fahnde der Priester nicht nach dem gelblichen 
Haar: er ist unrein. 

37. Wenn abet der Grind stehen geblieben ist in seinem Aussehen 
und schwarzes (also normales) Haar wuehs darin, so ist der Grind geheilt, 
er ist rein und tier Priester erkl~ire ihn f/Jr rein. 

3S. So abet ein Mann oder Weib in der ttaut ihres Fleisehes Fleeken 
hat, weisse Fleeken, 

39. Und der Priester beschauet, und siehe, in der Haut ihres Fleisehes 
sind die Flecken t r ibe  weiss (milchweiss): so ist es der Bohak (Vitiligo), 
aufgebliiht in der t taut :  er ist rein. 

40. 8o aber einem Manne alas Haupthaar ansgeht, und hinterglatzig 
(kerach) ist er: er ist rein (Alopeeia simplex). 

41. Und wenn das Haupthaar yon tier Seite des Gesiehtes ibm aus- 
geht, ist er vorderglatzig (gibeach): er ist rein (Alopeeia praematura.) 

42. So abe t  an der Hinterglatze oder an tier Vorderglatze eine weiss- 
r5thliche verdiichtige Stelle (nega) entsteht, so ist es eiu Aussehlag (zaraath), 
aufgebl/iht an seiner Hinterglatze oder an seiner Vorderglatze. 

43. Und beschaut ihn der Priester, und siehe, eine verd~iehtige Ver- 
tiefung (seeth ha-nega) ist an seiner Hinterglatze oder an seiner Vorder- 
glatze, v o m Au ss eh en des (oben beschriebenen) ansteckenden Aussehlages 
auf der t iaut  seines Fleisehes, 

44. So ist es ein mit ansteckendem Ausschlag (zaroua) Behafteter, 
unrein~ der Priester soll ihn ffir unrein erkliiren, mit ansteckendem Aus- 
schlag auf dem Kopfr i s t  er bohaftet (nigeS). 
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45. Und der ansteekende Hautkranke (zaroua): der den fibertragbaren hus-  
schlag (nega) hat~ seine Kleider sollen zerrisssn sein, sein t taupthaar sell 
wild wachsen und bis fiber das Kinn verhfilIe er sieh und; Unrein, unreia! 
sell er rufen. 

46. Die g a n z e  Ze i t ,  da de r  f i b e r t r a g b a r e  h u s s c h l a g  (nega) an  
i h m  ist~ sol| er unrein sein, a b g e s c h i e d e n  sell er wohnen~ a u s s e r -  
h a l b  des  L a g e r s  sei seine Wohnung. 

47. So aber an einem K[eide ein iibertragbarer Aussehlag ist~ an 
einem w o l l e n e n  K l e i d e ,  oder an einem l i n n e n e n  K l e i d e ,  

48. Sei es am Aufzuge oder am Einsehlage, in  L i n n e n  ode r  W o l l e  
oder an a|ler Arbeit ,Ion L e d e r ;  

49. Ist der fibertragbare hussch]ag (nega) g r i l n ] i c h  oder r S t h l i e h  
an dem Kleide oder an dem Leder, sei es am Aufzuge oder am Einschlage, 
oder an aller Arbeit yon Leder, so ist er sicher ansteekender (nega zaraath) 
Ausschlag und man tasse den Priester ihn beschauen, 

50. Und besehaut der Priester den ~erdi~ehtigen Aussehlag (ha-nega), 
so sehliesse er ihn ein sieben Tage. 

51. Sieht er den Aussehlag (ha-nega) am siebenten Tage~ dass er um 
sieh gegriffen am Kleide~ sei es am Aufzuge, oder am Einsch]age, oder am 
Leder~ wozu irgend Leder verarbeitet wird: so ist es ein fressender an- 
steckender Ausschlag (zaraath mameereth) und unrein. 

5% Und mail v e r b r e n n e  das Kleid, sei es Aufzug oder Einschlag~ 
in Wolle oder Leinen~ oder irgend Zeug yon Leder~ woran das AnsLeckende 
(nega) ist, denn ein fressender Aussehlag ist es, im Feuer muss es ver- 
brannt werden. 

53. Beschauet abet der Priester~ und siehe~ das Verdiichtige (nega) 
hat nicht um sich gegriffen im Kleide, sei es im hufzuge oder im Ein- 
schlage, oder an irgend Zeug yon Leder, 

54. So gebiete der Priester, class sie auswasehen~ woran das Verd~ich- 
tige (nega) ist, und schliesse es sieben Tage ein zum andern Male. 

55. Und besehauet der Priester, nachdem das Verd~ichtige (nega)aus- 
gewasehen worden; und siehe~ es hat sein Aussehen nicht veriindert nnd es 
hat nicht um sJeh gegriffen~ so ist es (doch) unrein~ in l % u e r  s o l l s t  d u  
es v e r b r e n n e n ,  e i n g e f r e s s e n  ist es an der  K e h r s e i t e  n n d  a n  de r  
V o r d e r s e i t e .  

56. Besehauet abet- der Priester, und siehe~ die verd~ehtige Steile (nega) 
ist trfibe (blass) geworden~ nachdem man sie ausgewasehen~ so reisse er 
sie aus dem Kleide heraus~ oder aus dem Leder, aus dem Einzuge oder dem 
Aufschlage, 

57. Und wird das Verdiichtige (ha-nega) f/irder gesehen an dem 
Kleide~ sei es am Aufzuge~ sei es am Einschlage~ oder an allem Zeuge yea 
Leder, so ist es aufb|iihend (recidivirend, parachath)~ in Feuer sollst d u e s  
verbrennen, woran dieses Verd~ichtige (nega) ist. 

58.  Das Kleid aber~ sei es der Aufzug oder der Einsehlag~ oder 
irgend Zeug yon Leder~ welches du wiischest~ und das auf Ansteckung 



222 

Verdiichtige (nega) with aus ihm, werde zum anderen Male gewaschen und 
ist rein. 

59. Dies ist das Gesetz yore ansteckenden Ausschlage der Kleidsr you 
Wolte oder Linnen~ Aufzug oder Einschlag, oder irgend Zeug yon Leder~ 
es ffir rein oder unrein zu crk]~tren. 

Capit. XIV. 

I. Und der Ewige redete zu Moss und sprach: 
2. Dies sei das Gesetz yore ansteekenden Itautkranken (nezara) am 

Tage seiner Reinigung: er werde zum Priester gebracht~ 
3. Und der Priester gehe hinaus vor das Lager~ und beschauet der 

Priester~ und siehe~ g e h e i l t  i s t  de r  a n s t e c k e n d e  A u s s c h l a g  (nsga 
zaraath) am ansteekenden Hautkranken (ha-zaroua). 

4 - - 3 3  folgt die Beschreibung der Opfer~ die aus diesem Anlass der 
Reinsprechung gebracht werden mfissen. (Der Ewige redet zu ~Iose:) 

34. So ihr in das Land Chanaan kommt, welches ich euch zum Eigen- 
thum gebe~ und verhiinge einsn a n s t e c k e n d e n  A u s s c h l a g  (nega zaraath) 
i n  e i n  H a u s  des Landes, cures Eigenthums~ 

35. So komme er und berichte dem Priester und spreche: wie das 
Ansteckende (nega) zeigt sich mir im gauss. 

36. Da gebiete der Priester~ da.ss sis das Hans riiumen, she der 
Priester kommt~ das Ansteekende (nega) zu beschauen, damit nicht unrein 
(angesteskt) werde alles, was im ttause, und nachher komms der Priester, 
das Haus zu beschauen. 

37. Und bescbauet er das Ansteckends (nega)~ und siehe~ es ist an 
den W ~ n d e n  des Hauses, Vertiefungen (schekaa rouroth)~ g r f i n l i c h  o d e r  
r 5 t h l i c h ~  und ihr Aussehen tiefer als die Wand (d. h. in der Mitts flacher 
als an der erhabenen Peripherie?) 

38. So gehe dsr Priester aus dem ]:tause an die Hausthfire und ver- 
schliesse das Haus sieben Tags. 

39. Am siebenten Tag komme der Priester wieder~ wenn er nun be- 
schauet und siehe~ alas .4_nsteckende (nega) hat (peripherisch) um sich ge- 
griffen (passah) an den W~mden des gauses, 

40. So gebiete der Priester~ dass sis die S t e i n s  a u s b r e c h e n ,  an 
denen das Ansteckende (nega), und sis a u s s e r h a l b  der Stadt schfitten an 
einem unreinea Ort. 

41. Und das Haus ]asse er inwendig a b s e h a b e n  ringsum~ und man 
schfitte den Staub, den man abgeschabt~ a u s s e r h a l b  der Stadt an einem 
unreinen Ort. 

42. Dann sollen sis andere Steins nehmen und an die Stelle der 
Steins bringen~ und andere Erde (Stuck) nehme man und bewerfe das 
l~aus. 

43. Wenn aber das Ansteekende (nega) wieder ausbricht (erblfiht, 
paraeh) im Hause, naehdem man die Steins ausgebroehen und naehdem man 
das Haus abgcschabt und wieder beworfen, 
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44. Und der Priester kommt und besehaut, und das Ansteckende 
(nega) hat um sieh gegriffen im Itause: so ist ein bSsartiger fressender 
Ausschlag (zaraath mameereth) im Hause: unrein ist es. 

45. Und man r e i s s e  das  t I a u s  e i n ,  seine Steine~ ttolz und alle 
Erde des Hauses~ und schaffe sie hinaus vor die Stadt an einen un- 
reinen Ort. 

46. Und wet in das gehet~ so lange man es verschlossen, sell uarein 
sein bis zum Abend. 

47. Und wet in dem Hause schlgdt, w a s c h e  s e i n e  K l e i d e r ,  und 
wer im Hause isst, wasehe seine Kleider. 

48. Wena  abet der Priester kommt und besehauet, und siehe, das 
Ansteekende (nega) griff nieht um sich im Hause~ naehdem man das Haus 
(frisch) beworfen, so erkl~re er das ttaus fiir rein, denn geheilt ist das An- 
steckende. 

4 9 - - 5 3  folgen Ceremonien bei Reinsprechung des Hauses. 
54. Dies ist das Gesetz fiber alier Art aasteckenden Aussehlag (col 

nega ha-zaraath) und den Erbgrind (nethek), 
55. Und fiber den bSsartigen Ausschlag (zaraath) der Kleider und 

B~user, 
56. Und fiber die (Haut) Vertiefung (seeth)~ Sehuppe (sapaehat) und 

Fleck (bahereth). 
57 . . . . .  Dies ist das Zaraath-Gesetz. (torath ha-zaraath) 


